Respuesta del WRM a la “Nota aclaratoria” de Biofilica Ambipar

La empresa Biofilica Ambipar envio una "Nota aclaratoria” en respuesta a un articulo sobre
REDD en Pard, Brasil, que se publico en el boletin del WRM. Queremos aprovechar esta
oportunidad para hacer varias aclaraciones en cuanto a la grave acusacion de la empresa de
gue el WRM estaria publicando "informacién falsa".

Tras la publicacion del_articulo mencionado sobre REDD en Pard, Brasil, la empresa Biofilica
Ambipar envio y solicitd al WRM la publicacién de una “Nota aclaratoria”. Aprovechamos esta
oportunidad para hacer las debidas aclaraciones frente a la grave acusacion en dicha Nota de que el
WRM estaria difundiendo “informacion falsa”.

Aclaramos que:

1. En cuanto a la afirmacion de que el WRM estaria recurriendo a “fuentes anénimas” sin presentar
“pruebas de las alegaciones”, Biofilica Ambipar parece desconocer por completo la realidad de la
Amazonia y en particular del estado de Para, donde la violencia contra quienes defienden los
derechos humanos por medio de amenazas, acoso y asesinatos forma parte de la vida cotidiana de
los miembros de las comunidades y organizaciones de apoyo, especialmente en torno a los
conflictos de tierras con empresas y terratenientes. Por lo tanto, proteger a las y los testigos y a sus
testimonios en regiones con conflictos de tierras como en las que acttan Jari Florestal y Agropalma
es actuar con responsabilidad. Ademas, la practica de proteger las fuentes no puede confundirse
con la falta de pruebas.

2. En cuanto a la afirmacion de Biofilica Ambipar de que estaria siguiendo los procedimientos de
consentimiento libre, previo e informado (CLPI) en sus proyectos de carbono, declaramos que
durante nuestra visita a la regién del proyecto REDD en Par4, los residentes nos pidieron
repetidamente que les diéramos informacion basica sobre qué es REDD y en qué consiste el
proyecto de Biofilica. La ausencia o insuficiencia de informacién demuestra que la afirmacion de
Biofilica Ambipar no se sostiene. En nuestra percepcion, como sucede con muchos otros proyectos
REDD que hemos visitado en Brasil y otros paises, la Unica consulta que parece haber tenido lugar
fue sobre el tipo de beneficio asistencial que la comunidad desearia recibir, como talleres o cursos,
acceso a servicios sanitarios, acceso a la electricidad, etc. Sin embargo, nada de esto esta
relacionado con el enfoque del proyecto REDD, que pretende combatir la deforestacion para generar
créditos de carbono que se venderan a empresas contaminantes. Por lo tanto, los miembros de la
comunidad con los que hablamos no tenian la informacion suficiente para poder tomar una decision
libre e informada al respecto.

3. Siguiendo el tema de la relacion con las comunidades, nos sorprendio el descaro de Biofilica
Ambipar al afirmar en su Nota que el proyecto REDD de Jari se esta desarrollando con el debido
respeto a las comunidades locales y, en el mismo parrafo, atribuir el problema de la deforestacion a
la agricultura de subsistencia y a los pequefios agricultores. Se trata de una gran contradiccion de
los proyectos REDD en general. En lugar de reconocer la responsabilidad de empresas como Jari,
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gue ya ha talado miles de hectareas de bosque, en esos proyectos se suele echar la culpa de la
deforestacion a las comunidades locales, que dependen del bosque para su subsistencia y
contribuyen poco o nada a su destruccién. En los ultimos afios, importantes investigaciones
académicas han confirmado una vez mas el fracaso de REDD, al demostrar que, por regla general,
los proyectos presentan estimaciones de deforestacion exageradas, que suelen atribuirse a los
pequefios agricultores de subsistencia.

4. Otra afirmacion de Biofilica Ambipar que no puede quedar sin respuesta es que “Jari Celulose no
esta siendo investigado, ni siquiera acusado de ningun tipo de delito o mala conducta, como se
menciona en el texto del Movimiento Mundial por los Bosques Tropicales”. En un intento de
fundamentar esta afirmacién, Biofilica menciona Unicamente una decision judicial del juzgado de
primera instancia del municipio de Monte Dourado, del 17 de diciembre de 2021, que habria
confirmado que “Jari Celulose es la propietaria de las tierras donde se encuentra y desarrolla sus
actividades”.

En primer lugar, conviene sefialar que durante décadas Jari ha utilizado los tribunales locales para
criminalizar a los miembros de la comunidad, pero nunca present6 estos casos ante la Jurisdicciéon
Agraria, aunque se trate de un asunto de esta competencia. Esta realidad s6lo cambio con la
creacion de la Fiscalia Agraria y la Defensoria del Pueblo para Asuntos Agrarios en Para.

En segundo lugar, una vez mas Biofilica parece situarse en un mundo ajeno a la Amazonia
brasilefia, ademas de adherirse al discurso de Jari Florestal de que la empresa fue victima de
“errores” en el registro de los titulos de propiedad de las tierras que ocupa. Sin embargo,
reafirmamos que lo sucedido en el caso de Jari Florestal, Agropalma y tantos otros en Brasil forma
parte de un proceso historico de apropiacion ilegal de tierras publicas — la gran mayoria de las tierras
de la Amazonia son publicas —, también conocido en Brasil como “grilagem de terras”. Las victimas
de este proceso son las comunidades desalojadas o seriamente amenazadas de perder el derecho a
sus tierras, como ha ocurrido en los casos de Agropalma y Jari Florestal. Las empresas tienen
responsabilidad y cometen delitos en la medida en que pretenden o actian para intentar transformar
titulos fraudulentos en titulos legales.

Las ilegalidades de las empresas con las que trabaja Biofilica Ambipar en torno a la tenencia de
tierras han sido sefialadas por procuradores y promotores de justicia, especializados en esta
materia:

- En 2005, el gobierno del estado de Para presenté una demanda contra Jari Florestal pidiendo que
se declarase que la empresa no era propietaria de las tierras que intentaba legitimar ante el Instituto
de Tierras de Para. (1) En la demanda, el procurador del estado de Para puso en cuestion la
supuesta propiedad del grupo Jari sobre el terreno de la antigua Hacienda Saracura, que en aquel
momento tenia una extension de 2,6 millones de hectareas. Segun un estudio historico, “las
circunstancias en las que [el presunto propietario alrededor del afio 1882] obtuvo estas areas estan
rodeadas de denuncias de fraude electoral y fraude en las oficinas de registro de la region, lo que dio
lugar a una complicada situacién de propiedad de tierra que no se ha resuelto hasta el dia de hoy”.
(2) Por esta razon, el Tribunal de Justicia del Estado de Para ha ordenado la cancelacion de las
inscripciones, transcripciones, registros y anotaciones sobre la propiedad [Hacienda Saracura], “(...)
para evitar que se legitimara lo que hizo Jari al transformar la hacienda ‘por arte de magia’ en su
propiedad”, como afirma el procurador en la demanda de 2005.

- El segundo proceso contra Jari Florestal se remonta al afio 2011 y se tramita en el Tribunal Federal
de Para en virtud de una denuncia presentada por el Ministerio Publico Federal contra el director del



Grupo Jari. Este supuestamente habria incurrido en el delito de falsedad ideolégica en los
documentos de titulacion presentados como parte del plan de gestion forestal de la empresa ante el
IBAMA (Instituto Brasilefio de Medio Ambiente y Recursos Naturales Renovables) en 2001 para
solicitar la autorizacion para explotar madera nativa. El Ministerio Publico Federal intervino en 2005 a
raiz de las sospechas del IBAMA de fraude en los documentos presentados por Jari. (3)

- Desde 2017, la certificacion FSC de Jari Florestal esta suspendida, pero no por la cuestion del
conflicto por la tierra. (4) La decision fue tomada por la consultora de certificacion SCS, la cual se
basé en una auditoria especial realizada en 2015 después de que una operacion del IBAMA aplicara
una multa de 6 millones de reales (US$ 1,6 millones, en ese momento) a Jari Florestal por
irregularidades en su gestion forestal, que apuntaban al comercio ilegal de madera. Debido a la falta
de cooperacion de la empresa en la investigacion llevada a cabo por la certificadora, la SCS decidio
suspender el sello. (5)

- En 2022, la Fiscalia Agraria del estado de Para interpuso una Accion Civil Publica contra el Grupo
Jari Celulose, solicitando la anulacion de parte de sus titulos de propiedad. La demanda se deriva de
una investigacion sobre las sucesivas practicas fraudulentas e ilegales relacionadas con la emision
de titulos de propiedad asi como el fraude en los registros publicos referentes a un area de cerca de
126.000 hectareas en el municipio de Almeirim, desde 1937. (6)

- Recientemente, en septiembre de 2023, en una accién judicial que pide que Jari Celulose pague
una indemnizacion al estado de Para por el uso ilegal de tierras publicas, la Procuraduria General
del Estado (PGE) denunci6 a la empresa por una practica que se puede caracterizar como
acaparamiento de tierras sobre otra, tratAndose nuevamente de la Hacienda Saracura. En esta
accion se afirma que “no existe la menor duda de que JARI CELULOSE no es la propietaria del
terreno, y por lo tanto, si la tierra no es de propiedad privada, es necesariamente publica, por lo que
es justo que se declare como tierra del Estado de Pard”. De hecho, el estado de Para ya registro la
hacienda como propiedad publica, por lo que pasoé a llamarse Gleba Arraiolos. Ahora, la PGE
denuncia que Jari sigue intentando apropiarse del area, manteniendo su practica de acaparamiento
de tierras publicas. EI PGE también denuncia a la empresa por haber vendido y lucrado con créditos
de carbono procedentes de esas tierras publicas, incurriendo en una préactica ilegal que implica a su
socio comercial en el negocio del carbono, Biofilica Ambipar. Esta venta ilegal es calificada por la
Procuraduria como “acaparamiento de carbono” (en portugués “grilagem de carbono”). (7)

En relacion a Agropalma:

- Desde 2016, la Policia Federal del estado de Para investiga a Agropalma por la presunta existencia
de un esquema delictivo. La investigacion se lleva a cabo debido a la existencia de documentos
falsos que supuestamente los empleados de la empresa habrian producido y utilizado para
regularizar los titulos de tierras ante organismos publicos, asi como al posible acceso a recursos
procedentes de fondos publicos en detrimento de los residentes de la zona.

En marzo de 2018 se dictaron 6rdenes de detencion provisional contra cuatro personas implicadas
directamente en dicho esquema, entre ellas un empleado de Agropalma, asi como ordenes de
registro e incautacién de materiales de la empresa. Segun el comisario encargado de la
investigacion: “Hay indicios de que se trata de casos de acaparamiento de tierras (...). Agropalma es
la verdadera beneficiaria de todo el esquema delictivo”. También afirma que: “(...). Acudian a una
oficina notarial en Belém [la capital de Parda], redactaban una escritura falsa, toda una cadena de
propiedad falsa, que terminaba siempre en la empresa, como si la tierra después de tantas visitas
hubiese sido finalmente vendida a la empresa. Luego volvian al municipio en cuestion y restauraban



los libros de escrituras que supuestamente se habian perdido”. (8)

Segun la investigacion, hay un decreto del Tribunal de Justicia de Para que autoriza la restauracion
de libros de escrituras perdidos en caso el interesado tenga pruebas documentadas. Utilizando esto,
Agropalma habria hecho esa restauracion en base a documentos falsos, poniendo las tierras a
nombre de la empresa y aumentando sus areas. Posteriormente, dio un seguimiento al proceso de
regularizacion de tierras ante los organismos publicos.

En agosto de 2018, el Ministerio Publico del Estado de Para presentd una Accién Civil Pablica en la
gue solicitaba, entre otras medidas, la nulidad y cancelacion de los registros inmobiliarios referentes
a dos haciendas, Roda de Fogo y Castanheira, las cuales sumarian mas de 9.501 hectéareas, lo que
equivale a la superficie de casi 9 mil canchas de futbol. Ambas haciendas habrian sido obtenidas por
Agropalma mediante registros falsos, realizados en una notaria ficticia de la ciudad, y tramitados por
el Instituto de Tierras de Para (Iterpa). (9)

5. Todavia en relacion a Agropalma, innumerables miembros de comunidades quilombolas e
indigenas que sufrieron directamente los impactos de la instalacion de la empresa y que ahora son
directamente afectados por el proyecto REDD en asociacion con Biofilica Ambipar, declaran que la
situacion a la que se enfrentan es dramatica, como consta en varios articulos disponibles y
publicados en los ultimos afos. (10) Las tierras que les pertenecen por derecho han sido totalmente
bloqueadas por Agropalma con cercas y puertas de acceso. Los antiguos residentes tienen que
identificarse ante los guardias de seguridad de la empresa como extrafios en su propia tierra, incluso
para visitar sus cementerios. Este es so6lo un ejemplo de la opresién de las comunidades
mencionada por el WRM.

Finalmente, ante la invitacion de Biofilica Ambipar para visitar sus proyectos, lamentamos la idea
equivocada - ingenua o deliberada - de que a través de sus proyectos es posible comprender la
realidad local. Nos parece imposible entender las formas de vida y las opresiones que viven las
comunidades a partir de proyectos que llegan desde el exterior con el objetivo de “generar valor
para el mercado de activos ambientales” (11), a través de una mercancia que es completamente
ajena y abstracta para las comunidades (los créditos de carbono) y que genera ganancias para los
duefios de las empresas, que también son ajenos a esos territorios. Eso es lo que ha llevado a
(miembros de) comunidades dependientes de los bosques que se enfrentan a proyectos REDD en
sus territorios a buscar e invitar al WRM a visitar sus comunidades. Dado nuestro compromiso con
las comunidades, estas son las invitaciones que el WRM suele aceptar y priorizar.
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